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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES DO
MUNIC{PIO DE PRIMAVERA DO LESTE.

TOMADA DE PRECOS N° 012/2020
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 926/2020

OBJETO: CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA
PARA EXECUCAO DE OBRA DE ENGENHARIA EM REGIME
DE EMPREITADA POR PREGO UNITARIO, VISANDO A
CONSTRUCAO DE UMA PRACA PUBLICA MUNICIPAL,
LOCALIZADA NA AVENIDA DOS IPES, BAIRRO JARDIM
VENEZA, EM PRIMAVERA DO LESTE - MT, FORNECENDO
0S MATERIAIS, MAO DE OBRA, EQUIPAMENTOS,
MAQUINARIOS E TUDO QUE SE FIZER NECESSARIO PARA
A PERFEITA EXECUCAO DOS SERVICOS, CONFORME
PROJETOS, MEMORIAL DESCRITIVO, EDITAL E SEUS
ANEXOS.

SIRIUS ENGENHARIA E CONSTRUCAO EIRELI, devidamente qualificada nos autos do processo
administrativo em epigrafe, vem tempestivamente e com o costumeiro respeito a presenca de
Vossa Senhoria apresentar:

CONTRARRAZOES CONTRA O RECURSO ADMINISTRATIVO APRESENTADO PELA EMPRESA
MULTIPRIME SERVICOS LTDA.

Pontua, inicialmente, que o presente recurso visa contrapor a infundada argumentac¢io
apresentada pela referida licitante, como se demonstra a seguir:

e 1162 A Licitante deverd apresentar proposta com a opgdo de folha de
pagamento desonerados ou ndo. Em caso de optante por desoneracdo da folha de
pagamento, conforme a Lei 13.161/2015 apresentar ainda Declaragdo de optante por
desoneracdo;

Em face do apontamento exposto acima, onde sugere-se areferida irregularidade, esclarecemos
que a andlise e interpretacdo da proposta apresentada pela Sirius Engenharia e Construcdo,
realizada pela Multi Prime Engenharia esta totalmente deturpada e equivocada, visto que a
mesma foi realizada sem desoneracdo, o que exclui a necessidade da apresentacdo de
Declaracio de optante por desoneragdo, estando assim de acordo com as especifica¢es
descritas e previstas em edital.

e 11.8. A Proposta, as Planilhas e o Cronograma deverdo estar devidamente assinados pelo
Responsdvel Técnico da licitante em todas as suas folhas;

Em face do apontamento exposto acima, esclarecemos que de acordo com art 3¢ Lei 8666/93,
a administracio ao selecionar e considerar a proposta da Sirius Engenharia e Construgao, nao
feriu nenhum principio constitucional, sendo vejamos:
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Lei 8.666/93, Art.32:

“Art. 32 A licitacdo destina-se a garantir a observincia do
principio constitucional da isonomia, a selecio da proposta
mais vantajosa para a_administracdo e a promocio do
desenvolvimento nacional sustentivel e serd processada e
Julgada em estrita conformidade com os principios bdsicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculacio ao
Instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que
lhes sdo correlatos.” (grifo nosso).

Nesse sentido, é preciso evitar os formalismos excessivos e injustificados a fim de impedir a
ocorréncia de dano ao erario e valorizar a economicidade e vantajosidade da proposta, o
Tribunal de Contas da Unido - TCU posiciona-se veementemente contra o excesso de
formalismo, as exigéncias devem ser compativeis com o objeto da licitagio, evitando-se o
formalismo desnecessario, caberia, no maximo, por parte da institui¢do promotora da licitagdo
promover diligéncia, conforme inclusive previsto no item 11.16 do supramencionado edital,
sendo vejamos:

“11.16. O Presidente de Comissdo considerard erros formais de
somatorios e outros aspectos que beneficiem a Administracio
Piiblica e ndo impliquem nulidade do procedimento, como
sendo exigéncias formais e consequentemente classificard a
empresa;”

O Acoérdao n? 342/2017 - 12 Camara, o Tribunal de Contas da Unido - TCU fez um alerta a
respeito da necessidade de ocorrer flexibilizagdo nas regras de editais de licitacdo. Nesse
sentido, foi dada ciéncia ao municipio de Itaeté, na Bahia, de que configura formalismo
excessivo a desclassificacdo de empresa participante de certame licitatério em decorréncia de
mero erro material no preenchimento de anexo, desde que seja possivel aferir a informacao
prestada, sem prejudicar o andamento da sessdo, situacdo ocorrida no julgamento das
propostas das empresas na Tomada de Precos.

Sendo assim, desclassificar a empresa Sirius Engenharia e Construg¢do, cuja a proposta de preco
apresentada foi de R$ 981.889,86, por um simples erro formal, e classificar a empresa Multi
Prime Engenharia, cuja a proposta de prego apresentada foi de R$1.029.254,07, a comisséo de
licitagdes estaria ferindo o art 32 da lei 8666/93, descartando a proposta mais vantajosa para a
Administracdo Publica, acarretando em um dano ao erdrio no valor de R$ 47.364,21, por
excesso de rigor injustificavel.

1) PEDIDOS

Diante do exposto, Senhor Presidente, configura-se como totalmente nula e infundada a
solicitacio de desclassificagio da proposta de Pregos da empresa Sirius Engenharia e
Construgao.
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Isto posto, TEMPESTIVAMENTE, respeitosamente requeremos:

a) Que o resultado do presente edital seja MANTIDO.

Pede-se deferimento.

De Cuiabd/MT para Primavera do Leste/MT, 07 de agosto de 2020.

ORIGINAL ASSINADO

CONSTITUIDO NOS AU
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